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Vir{ualisering: Mange eqgq,

{5 Lurver, stor risi](()?

Sammenhengen er innlysende. Jo flere egg i samme kurv, desto
storre risiko. Og motsatt: Flere kurver betyr storre kostnader.
Sparer vi oss til fant med virtualisering?

For ikke altfor lenge siden rullet vi ut av en bilbutikk i en
flunkende ny bil — proppfull av allverdens sofistikerte
herligheter og kapabel til det meste bade pa og utenfor veien. 2
km senere blinket en varsellampe pa dashbordet og motor-
kraften forsvant. Vi sneglet oss avgarde til narmeste havari-
lomme, ringte selgeren og fikk hjelp. Resten er historie, men
arsaken er interessant: En sensor pa bremsepedalen sendte feil
signal til sentralenheten. Tilsynelatende banalt. Likevel tok det
to dager & finne og rette feilen.

Poenget er innlysende: Storre kompleksitet gir flere feilkilder
som i sin tur gir mindre robusthet. Dagens kjoretgyer — eller
kjoleskap for den del — er proppfulle av sofistikert teknologi som
leverer tilleggsverdi og potensielt reduserer robustheten. I vart
tilfelle trodde bilens datamaskin at vi kjorte med bremsene pa
og forsgkte etter beste evne a hjelpe — eller i alle fall redusere
folgeskadene. Vi kan forestille oss en rekke tilleggskontroller
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